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ANTINIHILISM  
IN I. MILYUTIN'S PUBLICISM 

Аннотация. В статье рассматриваются осо-
бенности антинигпилистической публицистики 
И.А. Милютина. Делается вывод о том, что она 
представляет собой не только предупреждение, 
но и средство активного сопротивления новому 
учению, соединяя в себе полемические и просве-
тительские черты.  

 
Ключевые слова: журналистика, нигилизм, 

антинигилизм, полемика, общество, обществен-
ные вопросы, провинция 

Abstract. The article considers 
I. Milyutin's publicistic work aimed at com-
bating the dangerous nihilism. Milyutin's 
publicism has a pronounced antinigilistic 
coloring, that conveys not only a warning, 
but also an active resistance to a new ideo-
logical doctrine. 
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Введение 
Антинигилистическая публицистика, как и антинигилистическая беллетристика – 

чрезвычайно популярные в 70–80-е гг. XIX века явления в русской литературной 
жизни [10]. Так, известна явная антинигилистическая позиция редактора журнала 
«Русский Вестник» М.Н. Каткова, сформулированная им в многочисленных статьях 
(самая известная из которых  – «О нашем нигилизме») и поддержанная в произведе-
ниях т.н. «литературной школы» «Русского вестника» (романы известных в широких 
кругах писателей: «Взбаламученное море» и «Поветрие» А. Писемского, «Марина из 
Алого Рога» Б. Марковича, «Кровавый пуф» Вс. Крестовского, «Бесы» 
Ф. Достоевского, «Некуда» и «На ножах» Н. Лескова и проч.) [9]. 

В «политических записках» И.А. Милютина (1829–1907) провинциальный ниги-
лизм представлен уже не в художественном, а именно в публицистическом осмыс-
лении. Его антинигилистическая публицистика не только полемична, она, прежде 
всего,  документальна. Анализируя сущность нигилизма как общественной «заразы» 
«отрицательного направления», Милютин имеет в виду прежде всего его конкрет-
ный, череповецкий извод и свой собственный опыт борьбы с «нигилистической 
школой». Он при этом способен разглядеть за хорошо знакомыми ему частными со-
бытиями, за словами и поступками отдельных лиц и «общую нескладицу жизни». 
Для изображения и изучения последней одного местного материала недостаточно, 
поэтому со сменой ракурса индивидуальная милютинская манера письма тоже меня-
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ется – жанрово и стилистически. Публицистика соединяется с элементами литера-
турной критики, а историческая конкретика обогащается широкими литературными 
и общекультурными параллелями. В итоге публицистическое творчество Милютина, 
преемственно сохраняя свою направленность, становится самобытной частью анти-
нигилистического текста русской культуры. 

Представляя на суд читателя «практические заметки из жизни» [3, с. 29], 
И.А. Милютин обозначил скромной целью поделиться не только своими, но и  «во-
обще господствующими взглядами на общественные задачи с тою средою, которая 
весьма сбивчиво смотрит на них» [3, c. 29]. В этой установке реализуется, пожалуй, 
основная черта его как автора – умение соединять частное и общее в панорамном 
видении, а в самых практических сторонах жизни находить, подчас интуитивно, 
возможности их художественно-точного и емкого изображения. Вот и «сбивчи-
вость» среды определяется городским головой весьма метафорически – как «празд-
ное блуждание по жизненному полю», или «общественная дремота» [3, c. 36], или 
«копошение на поприще общественном» и т.п. [3, с. 38] – вне зависимости от со-
словной принадлежности и «ведущих политических взглядов». 

И.А. Милютин –  «не просто как публицист, тонко чувствующий злободневное»  
[3, с. 354], а «исследователь, способный к широкой аналитической ретроспекции» [3, 
с. 354]  –  потому   вбирает в изучение конкретного явления действительно несколь-
ко этапов его развития, представляя всю его сложность, полемичность, неоднознач-
ность. «Выяснить себе суть явлений и причины их происхождения» [3, с. 65] – вот 
для него задача просветителя и публициста.  

 
Основная часть 
В публицистике И.А. Милютина главным определением является то, «откуда мы 

взялись и как и куда пришли по пути общественной деятельности» [3, с. 43]. Нахо-
дясь на посту городского головы с 1861 года, Милютин практически сразу же оку-
нулся в решение «общественных вопросов»  – это отражалось в том, что совместно, 
власти и народ, «пробивали в вековой китайской стене сначала окно, а потом и дверь 
– к свету» [3, с. 38], «копошились на поприще общественном», боролись с «огуль-
ным противодействием и отрицанием»  [3, с. 38–39]. 

Необходимость считаться с «болезнью века», с  «огульным порицанием всего ок-
ружающего» [3, с. 40] вынуждала И.А. Милютина искать особые пути к сердцам го-
рожан с целью воздействовать на сложившуюся непростую ситуацию в стране и в 
уезде – Иван Андреевич пишет антинигилистические статьи – работы,  раскрываю-
щие опасность любого рода «отрицательных теорий», к таковым мы отнесем сле-
дующие:  «Как и почему возник и развился нигилизм в Череповецком уезде, впо-
следствии превратившийся в анархизм. Проявление его силы в жизни уезда»,  «Во-
доворот среди жизненной реки. Думы и темы (по поводу драмы «Власть тьмы» 
Л.Н. Толстого»), 1888 г., «О смуте нынешней и о Смутном времени 1612–1613 гг.» 
(1905–1907 гг.) Кстати, как справедливо замечает А.В. Всеволодов, «обращение к 
нигилистической теме сделало Милютина, по существу, первым историком поре-
форменного Череповца»  [2, с. 83]. 

Так, в известной статье «Как и почему возник нигилизм в Череповецком уезде, 
впоследствии превратившийся в анархизм. Проявление его силы в жизни уезда» 
впервые, достаточно системно, рассмотрена природа  и опасность т.н. «провинци-
ального нигилизма»  в отдельно взятом уезде.  Статья городского головы интересна,  
прежде всего, с точки зрения «анатомии силы» – попытки понять суть и значение 
нового «опасного явления, все более захватывающего умы либеральных людей» [3, 
с. 325]. 
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Изучая «отрицательное направление» в жизни уезда,  И.А. Милютин находит 
разные типы «русского нигилизма» – целая галерея образов проходит перед глазами 
читателя,  иллюстративно и тенденциозно  представленная автором:  во-первых,  
нигилизм начала  1870-х, ставший логичным продолжением только появившегося  и 
закрепленного в литературе благодаря роману И.С. Тургенева «Отцы и дети», 1862 г. 
движения «оппозиционеров», «скептически настроенных социалистов» – «чистой 
нигилистической партии» [3, с. 325]; во-вторых, нигилизм конца 1870-х гг. – более 
всего «терроризм», нежели «экстремальный социализм» – и представляет  адептов 
«новейших социал-анархических школ» [3, с. 325]; наконец, в-третьих, нигилизм 
1880-х гг., самим Милютиным именуемый «смута», более всего утвердившийся как 
«хаос безвластия» [2, с. 76 ]. Вызывает неподдельный интерес та часть публицисти-
ческого наследия Милютина, которая посвящена этому самому «хаосу безвластия» – 
несомненно, интересы Милютина выходили за пределы жизни уездного города, по-
тому в провинциальных реалиях отражаются проблемы общественного значения.  

Разбирая «природу» череповецкого нигилизма,  Милютин обращается к образу 
«волчьей долины». На данную аллюзию обратил внимание А.В. Всеволодов, отме-
чая, что  «в содержании образа долины можно выделить два аспекта: общекультур-
ный и аффективно-эмоциональный» [6]. В названной статье представлен классиче-
ский, по-милютински точно представленный, способ обольщения провинциала 
идеями «отрицательного направления». 

«Нигилистами» Милютин считал и народников 1870-х гг. («чистую нигилистиче-
скую партию с задачами «более отвлеченными, чем положительными»), и радикаль-
ных «представителей новейших социал-анархических школ», и вообще «привержен-
цев отрицательного направления» [1, с. 91]. По замечанию Ю.А. Сафроновой, «по-
добная многомерность и одновременно размытость восприятия проблемы была 
свойственна всему русскому обществу» [5, с. 47]. 

Образ «волчьей долины» заимствован, очевидно, из популярной в Европе и Рос-
сии оперы немецкого композитора Карла-Марии фон Вебера (1786–1826) «Вольный 
стрелок» (нем. «Der Freischütz»). Как и герой оперы, милютинский простолюдин 
продает душу злому духу (нигилистам), прельстившись, правда, не волшебными пу-
лями, бьющими без промаха, а «социал-анархическими» идеями. Тот  же мотив про-
дажи души реализуется в записке путем уподобления череповецких земцев и вообще 
горожан Маргарите, для соблазнения которой Мефистофелю хватило шкатулки с 
драгоценностями, и в третий раз – через упоминание «Разуваевых и Колупаевых», 
известных героев «Писем к тетеньке» М.Е. Салтыкова-Щедрина. 

Обольщение провинциала идеями «отрицательного направления» описывается в 
двух жанрово-стилистических регистрах: романтическая образность позволяет при-
дать смуте – в данной ее ипостаси – бытийное измерение, сатирическая – заостряет 
внимание на бытовом, повседневном аспекте обольщения, не снижая, не огрубляя 
его, а делая более близким, понятным – национальным (Гете и Вебер, хотя и глубоко 
уже усвоены русским культурным сознанием, принадлежат все-таки мировой куль-
туре). 

В другой работе И.А. Милютина – «Водоворот жизненной реки» –  обнаружива-
ется образ «тьмы», а в одной из последних работ  –  образ смуты [7]. Определяемые 
образы, пользуясь определением А.В. Всеволодова, «аффективно – эмоциональны» – 
и, несомненно, являют собой некую «силу». 

«Водоворот жизненной реки» [4] не отпускал Милютина до последних лет прав-
ления – известны письма и записки череповецкого головы начала XX века, и  прежде 
всего, до сих пор неопубликованная  записка «О смуте нынешней и о Смутном вре-
мени 1612–1613 годов» [8]. Апелляции к культурному фону в авторской работе с 
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метафорикой смуты дополняются многомерными историческими аналогиями. На-
пример, Смута начала XVII века сопоставляется с революцией 1905–1907 гг. не 
только по сути: оба периода в «топографии» своих веков занимают схожие места 
(стоят в начале), оба связаны с иностранным вмешательством (Смутное время – с 
польским и шведским вторжением, революция – с Русско-Японской войной). 

Смута многолика. Это деятельность в Череповце «нигилистических гнезд», ок-
руживших местное земство и вытеснивших из него к началу 1870-х гг. «благонаме-
ренных» истинно либеральных людей. Это также коррозия традиционных ценно-
стей, обнаружившаяся в русской деревне 1880-х гг. и запечатленная Л.Н. Толстым 
во «Власти тьмы». Это и бурные события 1905–1907 гг., в которых сам Милютин 
видел признаки надвигающегося на Россию нового Смутного времени. 

Три грани, три образа Смуты отображены в разных милютинских текстах, но об-
разуют общий контекст, для которого цитата – важнейший элемент конструкции. 
Так, в записке о развитии в Череповце нигилизма середины 1880-х гг. Милютин от-
мечал: «…по мере водворения тенденциозных людей с отрицательными направле-
ниями, исчезали раньше и, наконец, совсем исчезли из земства появившиеся, было, в 
нем лучшие люди 60–70-х годов, и мы остались как бы в сказочной волшебной вол-
чьей долине с одними господствующими над жизнью злыми духами, которые через 
наше земство стремились выхолостить и сердце, и душу из простолюдина, заменив 
их пустозвонными идеями, или, говоря проще, обтертым женевским голяком» [3, 
с. 332]. 

 
Выводы 
Так или иначе, изучая антинигилистические заметки череповецкого головы 

И.А. Милютина, можно отметить как явный факт его несомненную обеспокоенность 
«политическим разгулом» «новых людей» в губернском городе, «инородность» их 
замыслов и речей, всепроникающую тенденцию выстроить жизнь провинциалов по 
меркам столичных преобразований и стремление способствовать приближению по-
нимания необходимых преобразований в отдельно взятом городе. 

Сопротивление И.А. Милютина новым и чрезвычайно опасным учениям весьма 
логично: череповецкий голова «открыто выступает против враждебного правитель-
ству элемента»; его одолевают «страшные тревоги, что бы ни случилось худого в 
губернии, лишь бы не было открытого бунта» [3, с. 330] – опасность этого чрезвы-
чайно велика. 

В облике Милютина-публициста более всего характерно свойство, которое мож-
но назвать контекстным мышлением. Не только коренные, но и местные обществен-
ные и политические вопросы берутся им для разбора всегда в живой связи с его де-
ловыми или управленческими или творческими целями и интересами, но при этом, 
насколько бы конкретны они не были, – всегда реферируют к культурному фону 
эпохи, погружены в него и осмысляются через отсылки к составляющему его разно-
родному содержанию культуры.  
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